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RECENZJA

ROZPRAWY DOKTORSKIEJ PANI MGR NATALII MALEJKY- KLUSEK
PT. , WPLYW ROSLIN | SUBSTANCJI W NICH ZAWARTYCH NA KAPTURNIKA ZBOZOWCA RHYSOPERTHA
DOMINICA F. (COLEOPTERA, BOSTRCHIDAE) | WOLKA RYZOWEGO SITOPHILUS ORYZAE L.
(COLEOPTERA, DRYOPHTHORIDAE).

Formalne aspekty rozprawy:

Przedstawiona mi do oceny praca doktorska powstata pod opiekg Pani dr hab.
Matgorzaty Kly§ z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Stanowi oryginaine
podejscie do problemu naukowego dotyczacego wptywu wybranych gatunkéw roslin na
powszechnie wystepujace szkodniki spozywcze (w aspekcie biopestycyddw).

Z roku na rok zaspokajanie globalnej populacji ludzi w artykuty spozywcze
rosnie i jest powaznym problemem gospodarczym wielu krajow. Niszczenie 30%
zywnosci (jak podaje Autorka) w wyniku destruktywnej dziatalno$ci szkodnikéw poteguje
ten problem. Opisane w pracy polifagiczne: kapturnik zbozowiec i wotek ryzowy nalezg
do najgrozniejszych z nich — odpowiadajg nie tylko za ubytek masy spozywczej, spadek
jakosci produktow zbozowych, ale rowniez niebezpieczne i szkodliwe dla zdrowia jej
zanieczyszczenie. Dlatego uwazam je za trafnie dobrane do niniejszej dysertacii.

Ze wzgledu na powszechng wiedze na temat szkodliwosci Srodkdw
owadobdjczych niejeden dostawca zywnosci stoi przed dylematem jej uzycia, bowiem te
popularne chemiczne metody zwalczania szkodnikow nie sg ani zdrowe, ani w stu
procentach skuteczne. Dlatego uzasadnionym jest szukanie alternatywnych,
bezpiecznych i tanich metod niszczenia szkodliwych owadéw. Substancje naturalne

zawarte w wielu gatunkach roslin (zwane biopestycydami) mogg by¢ dobra alternatywg
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dla pestycydéw chemicznych. Przed globalnym ich zastosowaniem trzeba jednak
wiedzie¢, ktore z nich sg skuteczne i w jakim stezeniu. Powyzsze stwierdzenie uzasadnia
potrzebe badan, na ktdre zdecydowata sie Autorka w ramach swojej rozprawy

doktorskie;.

Merytoryczna ocena rozprawy:

Uktad pracy jest typowy i zawiera 13 rozdziatow (Wstep, Cele badan,
Charakterystyka obiektéw badan, Charakterystyka roslin wykorzystanych do badan,
Metodyka badan, Wyniki badan, Dyskusja, Wnioski, Streszczenie w jezyku polskim
i angielskim - ktore powinny by¢ jednym rozdziatem, Bibliografia, Spis rycin i fotografii —
ktdre mogtyby stanowi¢ réwniez jeden rozdziat). Cato$¢ obejmuje 105 stron.

Oceniana przeze mnie dysertacja zawiera oryginalny pomyst eksperymentalny,
rozwigzanie metodyczne problemu i wnioski, z ktérych wynika, Ze badania nad
substancjami pochodzenia roslinnego w kontekscie biorepelentow nieszkodliwych dla
zdrowia ludzkiego, a destruktywnych dla owadow, to przyszio$¢ biologii stosowanej.
Autorka zdecydowata sie podda¢ kapturnika zbozowca i wotka ryzowego dziataniu:
olejkow eterycznych, proszkdw roslinnych i innych substancji chemicznych
pochodzacych z: kminku zwyczajnego, kopru wioskiego, czarnuszki siewnej i czosnku
niedzwiedziego. Wybér rodlin uwazam za trafny. Owadobdjczy wptyw ich substancii
chemicznych byt znany od dawna, ale dotychczas nie przeeksperymentowany nalezycie
co sugeruje Autorka we Wstepie swojej pracy. Trafnie okresla potencjalne mozliwosci
zastosowania biopestycydow i biorepelentow jako dodatkdéw do produktow spozywczych
czy skfadnikéw do produkcji opakowan zywno$ciowych. Sprawdzenie ich skutecznosci
staje sie wiec gtdwnym celem pracy - opisanym w rozdziale Cele badan. Pojawia si¢
w nim rowniez jasno sformutowana  hipoteza badawcza, Ze dodanie ro$lin
(sproszkowanych / olejkdw / zwigzkéw chemicznych pochodzenia roslinnego) wykaze
wiasciwosci repelentne i/lub owadobdjcze.

W dwoch kolejnych rozdziatach (Charakterystyka obiektow badan,
Charakterystyka roslin wykorzystanych do badan) Autorka skupia sie na



charakterystyce obiektow badawczych. Opisuje systematyke, morfologie, biologie
i ekologie badanych szkodnikéw (kapturnika zbozowca i wotka ryzowego) oraz
wiasciwosci ro$lin zastosowanych do ich zwalczania (kminku zwyczajnego, kopru
wioskiego, czarnuszki siewnej i czosnku niedzwiedziego). To bardzo ciekawe i dobrze
napisane rozdziaty, a przedstawione wiadomosci poparte sg bogatg i dobrze dobrang
literaturg - ugruntowujg wiedze czytelnika. Ma to duze znaczenie, jesli podkreslimy, ze
rosliny te w naszym kraju wystepujg zaréwno w wersji hodowlanej jak i dzikiej. A to
z kolei moze w przyszto$ci rozwigzac¢ problem z dostarczania ich do masowej produkcii
biopestycydow. W tych i innych rozdziatach niniejszej rozprawy Autorka oferuje rzetelny
przeglad wiedzy na temat: ujemnej roli kapturnika zbozowca i wotka ryzowego na jakos¢
i przechowywanie produktow spozywczych oraz znaczenia ro$lin jako biorepelentow.
Wykazuje zdoIno$¢ do logicznego i tworczego przegladu wiedzy.

Rozdziat Metodyka badan to szczegdtowy opis przeprowadzonych
eksperymentow laboratoryjnych i zastosowanych w pracy metod statystycznych.
Wzbogaca go czytelny schematyczny rysunek urzadzenia do$wiadczalnego. Moze nie
jest zbyt rozbudowany, ale wystarczajgco oraz precyzyjnie opisuje zastosowang
w hodowli, eksperymentach i analizach statystycznych metodyke. Zwraca uwage fakt,
iz Autorka zastosowata metody sprawdzone wczesniej w swojej jednostce badawczej
podczas innych badan, a to zwieksza szanse eliminacji btedow metodycznych.

Rozdziat Wyniki podzielony jest na 8 podrozdziatbw, co wynika
z zaplanowanych eksperymentow (oddzielne testowanie 4 gatunkéw roslin
wptywajacych na 2 gatunki chrzaszczy). W kazdym z nich przeanalizowano efekty
oddziatywania na liczebnos¢, emigracie i Smiertelno$¢ szkodnika sproszkowanej
rosliny, wyekstrahowanych olejkdéw roslinnych oraz wybranych ekstraktow substancji
chemicznych pochodzenia roslinnego. Wyniki zaprezentowano na przejrzystych
i czytelnych  wykresach liniowych (16 rycin — dynamiki populacji wyj$ciowych
i emigrantéw) oraz stupkowych (16 rycin — Smiertelno$ci i wskaznika emigracii).

Ich analiza zostata przedstawiona poprawnie i szczegbtowo — nie wzbudza zastrzezen.



Uzyskane wyniki $wiadczg o pracowitosci, rzetelnosci i dojrzatosci naukowe;
Doktorantki przejawiajgcej sie w umiejetnym ich interpretowaniu.

Rozdziat Dyskusja jest SciSle powigzany z rozdziatem Bibliografia i Wyniki.
Autorka w catej pracy wykorzystata 145 pozycji literaturowych. Wieksza ich cze$¢ to
prace obcojezyczne i nowe. Swiadczy to o tym, ze byta dobrze przygotowana do badan -
byta na biezaco z literaturg i mogta podaza¢ za najnowszymi trendami badawczymi
w swojej dziedzinie. To pozwolito Jej zestawi¢ i skonfrontowa¢ swoje wyniki badan
z badaniami innych naukowcow z catego $wiata. Nie wszystkie mogty by¢ poréwnywalne
ze wzgledu na uzycie w nich innych gatunkéw owaddw i roslin i zbyt istotne rdznice
w przebiegu badan. Niemniej jednak na pochwatg zastuguje fakt, iz Autorka podjefa sie
proby rzetelnej dyskusji ze Swiatowq literatura w kontek$cie swoich badan. Rozdziat
Dyskusja na tym etapie kariery naukowej jest jednym z najtrudniejszych do napisania
rozdziatdw dysertacji. Autorka poradzita sobie z tym zadaniem dobrze.

Na zakonczenie pracy pojawia sie cenny rozdziat Wnioski, ktory
w podsumowaniu przeprowadzonych badan obejmuje 8 trafnie sformutowanych punktéw.
i jest tozsamy z najwazniejszymi osiggnieciami Autorki w zaplanowanych na rozprawe
doktorskg badaniach. Do najwazniejszych z nich zaliczam: (i) duzy potencjat kopru
i r6znych substancji chemicznych pochodzenia roslinnego przeciw wotkowi ryzowemu w
postaci insektycydéw, (i) rekomendacje zastosowania sproszkowanego kminku
i substancji chemicznych badanych roélin ( karwonu i disiarczku diallitu) jako repelentéw
w integralnej ochronie ziarna zbdz w stosunku do kapturnika zbozowca; (iii) stwierdzenie
udowodnione empirycznie, ze wotek zbozowy jest bardziej odporny od kapturnika
zbozowego na testowane substancje. By¢ moze w jego przypadku nalezy szukac
dtuzej szkodnik poddany jest substancji ro$linnej tym efektywniej dziata czynnik
repelentny / owadobojczy, ale podwyzszenie poziomu jego stezenia od pewnego putapu

nie ma juz znaczenia dla tego efektu.



W pracy nie stwierdzam istotnych nieprawidtowosci i btedow, ktdre obnizaty by jej ocene
koricowa. Staratam sie zwracaC na nie uwage w trakcie opisywania poszczegoinych
rozdziatow. Zamieszczone nieliczne uwagi ponizej poddaje pod rozwage podczas
przygotowywania manuskryptu publikacyjnego:

- warto rozbudowac rozdziat Metodyka badan by byta bardziej przejrzysta dla osob, ktdre
nie sg zwigzane z tego typu eksperymentalnymi badaniami;

- warto skrocic dyskusje i wyselekcjonowa¢ z niej tylko te fragmenty, kidére sg
wiarygodnie poréwnywalne z badanymi gatunkami (np. pochodzg z tej samej strefy
geograficznej i klimatycznej; byty zaplanowane w tych samych warunkach lub z tymi
samymi ro$linnymi repelentami);

- przyjrze¢ si¢ ponownie przegeszczonym proébom kontrolnym chrzgszczy z hodowli.

Whnioski koncowe:

Przedstawiona mi do recenzji praca dotyczy waznych aspektow przyrodniczych
i gospodarczych. Ma charakter praktyczny i duzy potencjat wykorzystania jej wynikow
w przysziosci. Jest napisana bardzo starannie, bez btedow edytorskich, prostym
i naukowym jezykiem. To sprawia, ze jest zrozumiata i przyjemna w odbiorze dla
czytelnika.

Zardwno streszczenie pracy, jak i tres¢, jasno ukazujg dobrg ogélna wiedze kandydatki
(na stopien doktora) w dziedzinie biologii stosowanej. Zawansowane techniki
laboratoryjne i prawidtowo dobrane metody statystyczne wskazujg na to, ze Autorka jest
gotowa do prowadzenia samodzielnych badan naukowych. Twércza ocena biezacej
literatury sprawita, ze Pani Natalia postawita sobie wyrazne pytania badawcze,
zaplanowata do nich w sposéb poprawny nowe eksperymenty wymagajace od Niej

rzetelnej i intensywnej metodycznej pracy.

Stwierdzam jednoznacznie, ze rozprawa Pani Natalii Malejky — Ktusek pt. ,Wptyw
roslin i substancji w niej zawartych na kapturnika zbozowca Rhysopertha dominica F.

(Coleoptera, Bostrychidae) i wotka ryzowego Sitophilus oryzae L. (Coleoptera,



Dryophthoridae)” spetnia wszystkie kryteria rozpraw doktorskich polskiego prawa
dotyczacego stopni i tytutbw naukowych okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule (tj.Dz.U.z 2017 r.,
poz.1789 ze zm.) w zakresie sztuki, zgodnie z art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 3 lipca 2018
r. przepisy wprowadzajace Ustawe: Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2018
poz. 1669 ze zm.). W zwigzku z tym powyzszym stawiam wniosek Wysokiej Radzie
Dyscypliny Nauk Biologicznych Wydziatu Nauk Scistych i Przyrodniczych Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie o dopuszczenie Pani
mgr Natalii Malejky - Klusek do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ze wzgledu na aplikacyjny charakter rozprawy i ogrom witozonej pracy przez
Autorke w badania wnioskuje o wyréznienie dysertacji stosowna nagroda.
Recenzowana przeze mnie praca doktorska jest dobrym przyktadem tego jak powinny
wyglada¢ nowoczesne badania eksperymentalne prac doktorskich w dziedzinie biologii

stosowanej.
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